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stup koji zna~i ”pomak ne samo u teorij-
skoj inicijativi ve} i u konkretnim, 
empirijskim istra`ivawima” . (str. 24) 

Tretiraju}i razli~ite probleme 
dru{tva i sa razli~itih aspekata, 
autor uvijek, u svakom dru{tvenom mo-
mentu, ima u vidu kulturnu vrijednost. 
Nema ni jednog poznatog dru{tva u is-
toriji bez kulture u razli~itim for-
mama ispoqavawa. S druge strane kul-
tura kao kompleks vrijednosti mo`e se 
ostvarivati samo u qudskom dru{tvu. 
Dru{tvo pomo}u kulture nalazi svoj 
dru{tveno-istorijski i dru{tveno-eko-
nomski oblik ispoqavawa. U kwizi je 
posebno analiziran odnos dru{tvene 
strukture i kulture bilo je poku{aja da 
se ova dva kompleksa tretiraju odvojeno. 
Bave}i se dru{tvenom strukturom, pred-
stavnici socijalne antropologije nasto-
jali su da izbjegavaju pomen termina 
kultura sa namjerom da se disciplina 
~iji su oni predstavnici iskqu~ivo za-
nima za elemente dru{tvene strukture 
bez uticaja ili prisustva kulture. Na-
suprot jednostranostima pomenutih teo-
reti~ara dru{tvene strukture su i pred-
stavnici kulturalizma koji u najjedno-
stavnijem obliku predstavqaju ”vrstu 
pogre{ke u shvatawu kulture prema kojoj 
je kultura potpuno izdvojena i toliko 
specifi~na pojava da se najuspje{nije 
mo`e objasniti jedino sobom samom” . 
(str. 77) Dok su teoreti~ari koji su pro-
u~avali dru{tvenu strukturu s aspekta 
wenih antropolo{kih svojstava izbje-
gavali svaku pomisao na ugradwu od-
rednice kultura u svojim prou~avawima, 
dotle su predstavnici kulturalizma na-
stojali uop{te da ne objasne postoje}e 
veze izme|u dru{tva i kulture. Me|u-
tim, socio-kulturni  kompleks  je  pro`et  

dru{tvenim i kulturnim uticajima u 
svakoj tvorevini i situaciji bitisawa. 
Analogno odnosu dru{tva i kulture, od-
nosno kulture i dru{tva, kultura se ugra-
|uje u dru{tvenu strukturu, a dru{tvena 
struktura je ~inilac koji uti~e na sadr-
`aj i oblik kulturnih vrijednosti, {to 
je u osnovi funkcionalisti~kog posma-
trawa socio-kulturnog kompleksa. Odnos 
izme|u dru{tvene strukture i kulture 
je razli~it: a) za razli~ite dru{tvene 
strukture karakteristi~ne su istovjetne 
i sli~ne kulture; b) kultura odre|enog 
dru{tva je u tijesnoj vezi sa dru{-
tvenom strukturom; c) promjene u stru-
kturi dru{tva ne izazivaju nu`ne pro-
mjene u wegovoj kulturi, kao {to pro-
mjene u kulturi ne moraju dovesti do 
promjena u dru{tvenoj strukturi; d) od-
nos dru{tvene strukture i kulture i 
uticaj jedne na drugu nije isti u svim 
dru{tvima, nego zavisi od stati~nosti 
i dinami~nosti dru{tva, i e) u prostor 
dru{tvene strukture odre|enog reali-
teta mo`e egzistirati mno{tvo kultura. 
 Zna~aj kwige ”Pukotine kulture”  je 
u tome {to nastoji da razli~ite dru{t-
vene fenomene, odnosno pluralitet ispo-
qavawa kulturnih vrijednosti prika`e 
u jednom {irokom i sveobuhvatnom socio-
kulturnom kompleksu. Vrijednosti dru{-
tva provla~e se kroz kulturu, a kul-
turne vrijednosti su inkorporirane u 
dru{tvo, dru{tvenu strukturu i dru{t-
vene institucije. Kroz razli~ite seg-
mente kwige pokazuje se uticaj kulture na 
na~in `ivota s ~ime se poku{avaju iz-
bje}i pukotine u kreirawu i zadovoqa-
vawu kvaliteta `ivota pripadnika 
dru{tva. 
 

Sr|an Vukadinovi} 

 

Slobodan Vuki}evi}: Simulirawe promjene, Podgorica-Cetiwe : Univer-
zitet Crne Gore i ”Obod”  1998. 

Postsocijalisti~ka dru{tvena trans-
formacija je osnovni problem koji se 
razmatra u kwizi ”Simulirawe pro-
mjene” , autora prof. dr Slobodana Vuki-
}evi}a. Autor je u ovoj kwizi objedinio 
12 tekstova koji su napisani razli~i-
tom prigodom u vremenskom intervalu 
od 1990. do 1996. godine. Tekstovi su pu-

blikovani u ~asopisima (”Lu~a” , ”So-
ciologija” , ”Sociolo{ki pregled”) i 
zbornicima. Jedan tekst je objavqen na 
ruskom jeziku u Vestniku Moskovskoga 
Univerziteta, a rad o ekomenaxmentu 
objavqen je kao posebno izdawe. Ve}i 
broj radova je izlo`en i prezentiran na 
raznim nau~nim savjetovawima. 
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Razli~ita je sadr`ajnost tekstova 
koje obuhvata kwiga, a odnose se na pro-
bleme svojine, rada, marketinga, eko-me-
naxmenta idr. Ali osnovni problem ~i-
ja nit je prisutna u svakom radu odnosi 
se na transformaciju socijalizma, a u 
mawem broju radova ovaj problem je 
implicitno prisutan. 

Autor kwige proces transformacije 
socijalisti~kih dru{tava posmatra, 
prvenstveno, kao dru{tvenu promjenu. 
Naime, u ve}ini tekstova koji su objav-
qeni u Jugoslaviji i Crnoj Gori o pro-
cesu transformacije dru{tva dominira 
ekonomski, pa zatim pravni pristup, od-
nosno posmatrawe ovog procesa kao eko-
nomskog i pravnog u svojoj su{tini. Me-
|utim, transformacija socijalizma je, 
prije svega, velika dru{tvena promjena, 
{to zna~i da je wen preovla|uju}i ka-
rakter-sociolo{ki. A po{to je socio-
logija op{ta i teorijska disciplina u 
wene analiti~ko poqe se ulivaju sazna-
wa posebnih disciplina (ekonomije, pra-
va, istorije, politikologije). Na osnovu 
disciplinarnog odre|ewa transforma-
cija socijalisti~kog dru{tvenog poretka 
kao op{ta promjena je, prvenstveno, so-
ciolo{ka (dru{tvena), pa zatim isto-
rijska, ekonomska, pravna posebna pro-
mjena. Postsocijalisti~ka dru{tvena 
transformacija se i u ovoj kwizi raz-
matra kao par excellence dru{tvena pro-
mjena. U ve}ini tekstova autor nastoji 
da razjasni neka pitawa koja se ~ine 
osnovnim za svaku dru{tvenu promjenu, 
a odnose se na to: {to je uop{te trans-
formacija socijalizma, koji su pravci 
promjene, kojim se intenzitetom oni od-
vijaju, koji su dru{tveni uslovi nastanka 
i de{avawa ove promjene, koji su weni 
objektivni i subjektivni ~inioci, itd. 
 Kompariraju}i razli~ita sociolo{ka 
stanovi{ta Slobodan Vuki}evi} trans-
formaciju socijalizma identifikuje kao 
promjenu kojom se konstitui{e novi 
dru{tveni sistem, a koja mo`e da zna~i 
da se ”pak radi o adaptaciji kapitali-
sti~kog sistema razvijenih dru{tava 
Zapada u uslovima promjene biv{ih soci-
jalisti~kih dru{tava”  (funkcionalis-
ti~ko stajali{te) ili da je u pitawu pro-
ces ”koji sintetizuje momente determi-
nizma (nu`nosti) i indeterminizma 
(mogu}nosti)” – (Sorokin). Transforma-
cija socijalizma kao totalitet ostva-

ruje se postupno preko pojedinih segme-
nata. Dru{tvena promjena je cjelina koja 
se ostvaruje segmentirano, a nosioci – 
subjekti transformacije su pojednci – 
pripadnici dru{tvenih grupa. Pored 
dru{tvenih grupa koje istinski `ele 
preobra`aj jednog poretka stati~kog 
dru{tva u dinami~ke dru{tvo zasnovano 
na razvoju na sopstvenoj osnovi, na de-
mokratskoj i ekonomskoj transformaci-
ji, postoje i grupe koje simuliraju pro-
mjenu. Simulatori promjene transfor-
macije dru{tva su pripadnici dru{tve-
nih grupa koji su bili interesno inkor-
porirani u socijalisti~ki sistem i pre-
tvaraju se, navodno, `ele}i preobra`aj 
toga poretka. U su{tini oni `ele da za-
dr`e {to vi{e elemenata socijalisti~-
kog dru{tva u preobra`enom dru{tvu. 
Period prve faze transformacije koji 
je obuhvatio prelaz dru{tvene svojine na 
fondove kao transmisione vlasnike, i 
naro~iti po~etak druge faze (privati-
zacija) predstavqaju razdobqe pune ne-
usagla{enosti oko za`ivqavawa ove 
velike dru{tvene promjene. Takvo stawe 
neminovno vodi pojavama sive ekonomije, 
{verca, finansijskih i imovinskih ma-
lverzacija i {to pogoduje pripadnicima 
odre|enih grupa (novi bogata{i, {ver-
ceri, dileri i sl.). Ove grupe simuliraju 
promjenu, a da su{tinski `ele da stawe 
haosa traje {to du`e. (str. II) 
 Ina~e, kwiga pored predgovora koji 
je naslovqen kao ”Prepoznavawe mimi-
krije”  sadr`i tri dijela u kojima su ra-
dovi grupisani po sli~nosti predmetnog 
obuhvata. Prvi dio kwiga obuhvata tek-
stove koji se odnose na problem defi-
nisawa ciqa transformacije (dru{tvene 
promjene) socijalizma, projekciju kom-
parativnog sociolo{kog istra`ivawa 
svojine i preduzetni{tva u prelaznom 
periodu, uzroke propasti socijalizma 
(unutra{we slabosti i stati~nost si-
stema), »circulus vitiosus« komandno-kon-
trolnog sistema organizacije rada i po-
liti~kog determinizma, kao i krizu 
globalne organizacije dru{tva. U nave-
denim tekstovima ukazuje se na egzisti-
rawe dru{tvenih grupa kojima odgovara 
neodre|eno i nedefinisano stawe svo-
jinskih i upravqa~kih momenata i koje 
simuliraju promjenu transformacije na 
taj na~in {to mijewaju ciqeve, princi-
pe i metode transformacije sa ~ime se 
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stvara utisak odre|enog lutawa u ovom 
procesu. Na taj na~in se remeti postup-
no i segmentirano ostvarivawe dru{tve-
ne promjene {to proizvodi krizu glo-
balne organizacije dru{tva. 
 Drugi dio kwige se bavi totalite-
tom svojine – parcijalitetom vlasni-
{tva, radom kao konstituensom svojine, 
sociolo{kim pogledima na nekoherent-
nost programa svojinske i upravqa~ke 
transformacije u Crnoj Gori, kompara-
tivnim istra`ivawem marketinga u 
procesu transformacije i granicama sa-
morazumijevawa procesa transformacije. 
U ovom dijelu je i tekst naslovqen kao 
”Moderna i predmoderna Srbija”  koji 
predstavqa prikaz studije ”’ Ajmo, ’ajde 
svi u {etwu”  o gra|anskom i studentskom 
protestu u Srbiji 1996/97. godine. 
 Simulirawe promjene transforma-
cije socijalizma u pojedinim segmenti-
ma cjeline, naro~ito je ispoqene kod 
rukovodne grupacije u procesu ekolo{ke 
za{tite `ivotne i radne sredine, {to 
je empirijski mjereno u tre}em dijelu 
kwige o idealu i stvarnosti eko-menax-
menta. Menaxeri zdu{no podr`avaju pro-
ces transformacije kada je u pitawu 
ekologija, ali u radnim sredinama u ko-
jima zauzimaju rukovodna mjesta ne pre-
duzimaju gotovo ni{ta da se ostvari pre-
obra`aj u odnosu na predhodni poredak. 
 Kwiga ”Simulirawe promjene”  pred-
stavqa zbornik tekstova koji omogu}ava  

da se identifikuju protivnici trans-
formacije socijalisti~kog dru{tvenog 
poretka, odnosno da se ”samorazumije”  
ovaj proces. Posebnu vrijednost kwige 
~ini to {to se kombinuju rezultati 
empirijskih sociolo{kih istra`ivawa 
sa teorijskom elaboracijom odabranih 
tema. S obzirom na karakter kwige kao 
zbornika sastavqenog od tekstova razno-
like tematike i nastalih u {irokom 
vremenskom dijapazonu turbulentnih 
dru{tvenih doga|awa, treba imati u vi-
du metodolo{ke te{ko}e sa kojima se 
autor susrijetao u uobli~avawu kwi{ke 
cjeline. Problem je rije{en tako {to 
su tekstovi pore|ani po hronolo{kom 
redu kako su objavqivani. To mo`e biti 
dobro jer omogu}ava, s jedne strane, da 
se ”uhvati”  problemska nit u vremen-
skom kontinuitetu i sagledaju faze raz-
voja, a s druge strane mo`e predstavqa-
ti problem jer se ne mo`e sagledavati 
logi~ki redosqed problema, od op{teg 
ka posebnijem. 
 Sigurno je da kwiga-zbornik ”Simu-
lirawe promjene”  predstavqa izuzetno 
vrijedno i korisno sociolo{ko razma-
trawe problema transformacije jednog 
samouru{enog, stati~kog dru{tva u mo-
derno, kakvo bi trebalo da bude jugo-
slovensko/crnogorsko poslije izvr{e-
nog sistemskog preobra`aja. 
 

Sr|an Vukadinovi} 

 

\uro [u{wi}: Religija I-II, Beograd : ^igoja 1998. 

Dvotomno djelo Religija I-II, dr \ura 
[u{wi}a profesora sociologije reli-
gije na Filozofskom fakultetu u Beo-
gradu je {esta, odnosno sedma kwiga ovog 
autora u okviru wegovih odabranih dje-
la. Ranije su iza{le kwige: ”Otpori 
kriti~kom mi{qewu” , ”Ribari qudskih 
du{a” , ”Cvetovi i tla” , ”Znati i vero-
vati”  i ”Dijalog i tolerancija” . 

Prvi tom ovog djela odnosi se na po-
jam, strukturu i funkcije religije, dok 
se u drugom govori o zna~ewu, teorijama, 
preplitawima i susretima religije i 
drugih disciplina. Tako|e, u ovom tomu 
je naveden izbor cjelokupne literature. 

Osnovni ciq navedenog djela je da 
zainteresovani pojedinci koji ga budu 
~itali ne ”sti~u iskustvo vjere” , nego 
”izvjesno znawe o vjeri” . To je i razum-
qivo ako se ima u vidu savremeni tre-
nutak dru{tava koja se nalaze u procesu 
tranzicije iz socijalisti~ko/komuni-
sti~kog poretka u novo demokratsko/tr-
`i{no dru{tvo u kome je prisutna ten-
dencija ”povratka svetom”  za razliku od 
razdobqa ”sumraka svetog” . Sociologiju 
religije, osim dru{tvenih okolnosti 
nastanka pojedinih religija i prelaska 
politeisti~ke u monoteisti~ku fazu za-
nima i pojmovno odre|ewe vjere i sve-


